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stimolo la fantasia ‘teatrale’ di vari personaggi, molto diversi fra loro. Tontini accenna brevemen-
te al caso di un maestro come Tito Livio Frulovisi, che si improvviso commediografo, e di Gio-
vanni Andrea Bussi, che produsse una serie di originali note esplicative al testo plautino, specifi-
camente dedicate a immaginare come certe battute andassero recitate. Per offrire poi un’idea del
complesso lavoro di sistemazione del testo delle 12 commedie che gli umanisti seppero svolgere
in brevissimo tempo sulla base dell’unico testimone inizialmente disponibile (il codice Orsinia-
no), Tontini sceglie un argomento preciso: la ricostruzione della distribuzione delle battute, la-
sciata per larghi tratti indefinita nel Vat. Lat. 3870. Nelle pagine conclusive, infine, viene abboz-
zata una rapida ricostruzione delle fasi in cui si dovette sviluppare la divisione in ‘atti’ del testo
plautino: un tema, questo, che meriterebbe di essere sviluppato ulteriormente in futuro, sulla
base delle suggestive ipotesi qui proposte.

Anche nell’ultima sezione, che dovrebbe contenere contributi di carattere linguistico, vengo-
no in realta affrontati temi eterogenei. Solo due saggi dedicati a questioni di pragmatica della
comunicazione appaiono impostati secondo un punto di vista squisitamente linguistico: quello di
Lukasz BERGER (Gestion de los turnos conversacionales en Plauto y Terencio) e quello di Luis
UNCETA GOMEZ (La contribucion de la Pragmdtica al andlisis de la dindmica escenica). Due
saggi affrontano invece questioni di carattere stilistico: la presunta funzione drammatica che nel
testo plautino svolgerebbero le espressioni relative agli animali (M.? Teresa QUINTILLA ZANUY)
lavoro di Rosario L6PEZ GREGORIS, che studia gli epiloghi delle commedie plautine (Abajo el
telon: funcion de los versos de cierre en las comedias de Plauto). Lopez individua in essi un
modulo linguistico comune (“secuencia de cierre”), il cui nucleo essenziale ¢ la richiesta di ap-
plauso (che svolge anche una funzione di rottura della finzione teatrale): attorno ad esso si arti-
cola una serie non molto ampia di elementi, integrati di volta in volta secondo precise strategie,
che vengono descritte e classificate in maniera esaustiva.

Se da un lato questo volume non aspira certo a esaurire i temi affrontati nei suoi vari saggi,
dall’altro offre un segno eloquente della magmatica varieta di linee di ricerca che il progetto
Drama y dramaturgia en Roma. Estudios filolégicos y de edicion sta portando avanti. E lecito
attendersi che in futuro la collaborazione fra i gruppi di studio di Madrid e Urbino sappia trarre
dai tanti spunti offerti in questi contributi utili suggestioni di ricerca, per giungere a una migliore
comprensione della produzione letteraria romana destinata alla scena.

Gianni GUASTELLA

Natale BARCA, Roma contro i Germani. La guerra cimbrica 113-101 a.C. Gorizia, LEG,
2020, pp. 338.

La ricostruzione dettagliata di una pagina di storia bellica dell’epoca repubblicana consente
a Natale Barca di tratteggiare con efficacia un minuzioso spaccato del mondo romano, del suo
assetto istituzionale e della sua struttura giuridica, militare e sociale, sino a una proiezione ana-
logica sull’epoca contemporanea e sul fenomeno migratorio, che attualizza il libro senza tuttavia
esserne il motivo di ispirazione o di ricerca. Il volume, nonostante la brevita del periodo in esame
(un dodicennio appena), ha un’articolazione composita in una costruzione bipartita. Prefazione,
prologo e antefatto introducono con dovizia di argomentazioni la prima sezione, Una sconfitta
dopo laltra (73-179), a sua volta suddivisa in sette capitoli. L’altra meta del volume, La riscossa
(183-250), in sei capitoli, approda a un significativo epilogo (251-265). L’ultima parte del saggio
fornisce il supporto documentale all’elaborato, attraverso una ricca appendice di apparati: crono-
logia (267-269), fonti primarie (271-273), abbreviazioni riviste scientifiche (274-275), opere ci-
tate (276-282), bibliografie tematiche, sui personaggi, su popoli e tribu e sulle localita (283-330),
e infine indice dei nomi (331-334).

Nel prologo e nell’antefatto 1’autore muove la sua indagine ancorando gli eventi alla data
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cardine del 113 a.C., dei consoli Gneo Papirio Carbone e Gaio Cecilio Metello Caprario (15-46
e 49-70, ma con un excursus su Marco Emilio Scauro [28-41] e sui Metelli come gens, [28-44]),
perimetrando 1’applicazione dei caratteri identitari della societa e della classe dirigente romana,
attraverso la condivisione dei valori permutati dai mores maiorum che corrispondevano ad auc-
toritas, dignitas, fides, gloria, gravitas, integritas, maiestas, pietas e virtus (15). Questa identifi-
cazione ¢ di stampo conservativo, perché tali norme non scritte hanno i caratteri dell’immutabi-
lita e della mancanza di flessibilita, quindi da osservare e da difendere. I clan gentilizi si fanno
garanti di quest’ordine nel proprio interesse e in quello dello Stato che essi incarnano per censo
e per cariche elettive. Essere populares (Cic., leg. agr. 1.23; 11.10) ¢ pit un’astrazione strumenta-
le che una realta fattuale, poiché risponde non tanto a un intimo slancio democratico verso le
classi piu svantaggiate e di condivisione di ideali di ascesa e partecipazione, quanto piuttosto
all’aspirazione utilitaristica a un ampio bacino di consensi (17). Il fattore evenemenziale & pre-
corso da un puntuale disegno della struttura statale, dei suoi organi e delle varie funzioni (44-54),
per introdurre il momento in cui Cecilio Metello srotola in una seduta del Senato una pergamena
nella quale il re dei Norici, dopo il consueto atto formale di omaggio, esprime la sua preoccupa-
zione per la tracimazione dal Nord di popolazioni germaniche che cercano terra, un luogo dove
stabilirsi e facile preda. Sono feroci e non danno requie. La tribi dei Cimbri ¢ guidata non da un
re ma da un capo militare, Boiorix, quella dei Teutoni da Teudobod (Plut., Mar. 11). Si tratta di
un inedito spostamento di massa e in armi di guerrieri, donne e bambini dalla penisola dello
Jiitland, talmente allarmante da aver richiesto una convocazione urgente del Senato romano. Non
una scorreria in grande numero, ma una migrazione in piena regola per motivazioni a noi ignote
e solo ipotizzabili (58), che adesso sta sconvolgendo il Norico, termine generico con cui allora si
designavano i popoli illirici che dimoravano fino al corso del fiume Inn. Si chiede pertanto I’in-
tervento delle legioni romane per riportare 1’ordine di Roma, in base a quanto previsto dal tratta-
to di alleanza del 115. L’ autore illustra quindi la percezione alquanto scarna che i Romani hanno
dell’individuazione etnica delle popolazioni indoeuropee (Celti, Galli, Germani) e ne tratteggia
alcuni caratteri storico-etnici (60-69) con rimandi alle fonti greche e romane (Hdt. 2.33.3; 4.49.3.
Plyb. 1.5; IV.46.1; I1X.35.4. Tac., Germ. 4; Str. 4.4.2-5), sino alla decisione del Senato di interve-
nire manu militari per impedire un’eventuale infiltrazione dal Norico verso la Gallia Transpada-
na Orientale interrompendo il vitale flusso di ferro dalle miniere che alimentano la forza bellica
di Roma. Un messaggero con la deliberazione viene inviato verso Aquileia, dove il console Gneo
Papirio Carbone dovra assumere le opportune iniziative derivanti dalla decisione senatoriale e
dal suo ruolo. Aquileia ¢ una colonia di diritto latino (la cui struttura istituzionale, geografico-ar-
chitettonica, commerciale e militare ¢ dettagliatamente descritta [73-91]) all’appendice nord-o-
rientale italiana. Da qui muovono due legioni (8.400 fanti e 600 cavalieri) agli ordini di Carbone,
secondo i collaudati schemi dell’ars militare. L’ autore indulge qui ai particolari proprio per rico-
struire quanto pill possibile un quadro esatto, secondo la cifra stilistica che gli ¢ propria, cercan-
do di scansare il sempre presente rischio di ridondanza. Il console fa intimare agli invasori di
ripiegare verso le terre di competenza, mettendo a loro disposizione persino delle guide esperte,
e la fama ben nota delle legioni pare indurli a miti consigli. Il fattore umano, pero, stravolge il
disegno di un ripiegamento delle popolazioni barbare sotto la sola minaccia dell’esercito roma-
no, ipotesi piu probabile, poiché Carbone secondo gli storici antichi (Liv., Per: 63; Tac., Germ.
37) avrebbe accarezzato 1’idea di cogliere insieme una facile vittoria e un pingue bottino, esco-
gitando quindi un piano per afferrare la gloria sul campo di battaglia. La scontro, preparato con
estemporaneita e senza il guizzo del genio militare, parte sotto un cattivo auspicio e si trasforma
in un disastro. La precisa tattica romana, sulla quale indugia Barca, non regge agli attacchi scom-
posti ma continui dei Germani che fiaccano le prime linee fino a farle cedere e a sfondare lo
schieramento avversario. Carbone ordina allora la ritirata, i barbari entrano da trionfatori nel
campo trincerato ormai abbandonato dove celebrano una vittoria forse insperata ma comunque
clamorosa. Mentre Aquileia si prepara a sostenerne 1’urto, gli invasori cambiano direzione e
muovono invece verso il Reno, dove rimpinguano le loro forze con circa 200.000 Tigurini. La
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massa diventa di circa 800.000 persone (almeno considerando affidabili le stime dell’antichita
che sappiamo essere tutt’altro che attendibili) che si insinuano minacciosamente nella Valle del
Rodano e vi si riversano (Flor. 1.38).

L’ autore si produce in una minuziosa rappresentazione della Gallia — territorio e sue peculia-
rita, compresa la meteorologia e I’idrografia —, delle popolazioni che I’abitano e dei principali
centri urbani (107-117). I Romani a partire dal 125 hanno condotto campagne militari che si sono
risolte con successi schiaccianti e legando alcune popolazioni, come gli Edui, con il vincolo del
foedus. L’ organizzazione politico-amministrativa ha fatto della Gallia una provincia sottoposta
quindi a romanizzazione, ma non per questo del tutto pacificata, tant’¢ che nel 121 Quinto Fabio
Massimo aveva dovuto far nuovamente sentire la forza devastante di quella macchina militare che
erano le legioni ad Allobrogi, Ruteni e Alverni che si erano sollevati. La vittoria di Vindalium e
la debellatio degli Alverni segnava la fine della resistenza delle popolazioni celtiche della Francia
meridionale e il punto di partenza della penetrazione romana a Sud-Est (123 ss.) marcata dalla
realizzazione di una strada di congiunzione tra le Alpi occidentali e i Pirenei, la via Domitia, ul-
timata nel 117 e autointitolata dal console Gneo Domizio Enobarbo in carica dal 122. Dal 118 al
114 vede la luce la colonia di Narbo Martius, ovvero Narbona, e la realizzazione della via Aqui-
tania che deve agevolare lo spostamento delle legioni attraverso I’istmo, partendo da Ugernum
(Baucaire) e con la prospettiva di portarla fino a Burdigala (Bordeaux), oppidum principale degli
Agquitani con i quali si intende incrementare i traffici commerciali. Narbo Martius in breve ascen-
de a principale centro commerciale della Gallia Transalpina (Diod. Sic. V.38.5; Str. IV.6 e 12),
autentica citta strutturata in concorrenza con Marsiglia e cosi importante da identificare la Gallia
Narbonense. Qui arriva intanto la notizia che le tribl germaniche si sono riversate nella Gallia
Transalpina saccheggiando i raccolti (Caes., de bell. gall. 1.12), ma nello stesso tempo provano a
rassicurare la comunita provinciale offrendo doni e la proposta di stringere un patto di amicizia e
alleanza militare con Roma in cambio di terre sfruttabili economicamente (131). I locali accolgo-
no con apprensione quella proposta, che esula dalle competenze del governatore provinciale e
quindi girata per competenza al Senato dell’ Urbe, che apre la discussione su un’invasione armata
dissimulata da migrazione di massa, cosi come I’offerta di pace e amicizia cela un insediamento
su grande scala che sconvolge gli equilibri preesistenti. La sbandierata richiesta di integrazione ¢
andata a irrigidire la gia scarsa flessibilita dei Celti: se Roma accettasse sulla scia dei vantaggi che
le deriverebbero, correrebbe poi il concreto rischio di innescare una reazione a catena di succes-
sive ondate migratorie, destabilizzanti di tribu e popoli gia stanziali, che forzerebbero la mano
mascherando pretese di insediamento con profferte di collaborazione. Il prestigio di Roma, incar-
nato dai senatori, richiede di intimare ai Germani di uscire spontaneamente dal territorio romano
altrimenti ne saranno espulsi con la forza. I consoli Marco Giulio Silano e Quinto Cecilio Metel-
lo si erano insediati il I gennaio 109 suddividendosi i compiti: al primo sarebbe spettato il con-
trollo delle Gallie romane da Aquileia, all’altro la preparazione di un’offensiva contro Giugurta
in Nord Africa. Tocca quindi a Silano risolvere la questione dei Germani. Invia allora un messag-
gero a Narbo Martium affinché informi il governatore sulla risposta da riferire, poi abolisce I’e-
senzione dal servizio di leva (Asc. 68) e si mette in marcia con un esercito di otto legioni allestito
ad Aquileia. La natura del territorio della Gallia Narbonense ¢ ostile ed ¢ di impedimento allo
schieramento in ordine di battaglia. Barca non tralascia in quest’occasione il racconto particola-
reggiato (135-137) pur di riuscire a esplicitare lo stato d’animo dei legionari proiettati in uno
scenario per essi assai inquietante. I timori sono purtroppo fondati. E difatti il nemico attacca
all’alba e coglie un successo forse insperato e comunque pesantissimo. E un bagno di sangue. Ma
i barbari ancora una volta non sanno sfruttare appieno la vittoria, rimettendosi in marcia verso il
Reno. L’inattesa sconfitta romana ha intanto messo in agitazione e in alcuni casi in rivolta quelle
tribu celtiche che mal sopportavano il dominio dell’Urbe.

La Gallia si infiamma e Roma non puo assolutamente tollerarlo. Ma per porvi rimedio occor-
rono gli uomini giusti con le doti da condottiero. Sulla scena politico-militare € apparsa la figura
dell’homo novus Gaio Mario, un laziale italico di umili origini, precisamente un volsco romaniz-
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zato che si sente perd profondamente romano, avendo fatti propri i valori dei mores maiorum,
della legge e dello stile di vita. Ha scalato la gerarchia militare solo per meriti sul campo di bat-
taglia e in lui Publio Cornelio Scipione Emiliano ha intravisto tutte le qualita del comandante e
del leader. Non sbaglia, e i fatti gli daranno ragione: il suo cursus honorum sara scandito dalle
cariche di tribuno militare, questore, tribuno della plebe, pretore, senatore, console sette volte
(nell’arco di tempo 107-86), due trionfi e tanta ricchezza, che significa un potere moltiplicato
dalle vittorie militari. Ambizioso, deciso fino a essere spregiudicato, conscio dei suoi mezzi no-
nostante 1’aristocrazia non I’accetti, sapra conquistarne i favori con il danaro e con il ferro.
Quando ascende al consolato nel 107 ha come collega Lucio Cassio Longino. Nell’ambito della
separazione dei ruoli e delle responsabilita, a Mario spetta condurre le operazioni contro Giugur-
ta e a Longino quelle contro Cimbri e Teutoni, con un importante esercito di sei legioni appog-
giate da seimila cavalieri. Nei pressi di Tolosa i Tigurini sono affrontati, battuti e inseguiti. Ma
proprio la ricerca di una vittoria definitiva spinge i Romani ad addentrarsi in un territorio che non
conoscono con uno schieramento completo di marcia, con bagagli e provviste, che li impaccia
nella manovra. A un centinaio di chilometri dall’attuale Bordeaux i Tigurini cercano di attirare le
legioni in un’imboscata. L’effetto sorpresa sftuma ma non I’effetto dei continui attacchi che logo-
rano linee di difesa imperfette, fino ad aprire un varco dai cui i barbari iniziano a fare scempio
dei soldati. Sul campo restano circa trentacinquemila caduti, tra cui il console Longino e il suo
legato Lucio Calpurnio Pisone Cesonino. I Tigurini fanno pingue bottino spogliando i cadaveri e
umiliano prigionieri e fuggiaschi (145-146), cosi come avevano fatto i Sanniti a Caudium nel 321
(Liv. IX.5-6) e come era accaduto dopo la battaglia di Suthul, in Numidia, nel recentissimo 110
(Sall., Iug. XXXVII e XXXVIII). Una situazione intollerabile per Roma che affida al console in
pectore Quinto Servilio Cepione ’incarico di riprendere il controllo di Tolosa alla testa di un
robusto esercito che riesce a espugnarla alla fine del 107. L’ opulenta citta viene messa a sacco e
lo stesso console, fedele al suo modus operandi non dei pit specchiati, accumula ricchezze anche
per sé attingendo da quello che ¢ mitizzato come “I’oro di Tolosa” (Dio. Cass., Framm. Fr. 90
=EV 81; Just. XXXII.3.9-11; Gell. I11.9.7; Str. IV.1.13), e alle cui vicende Barca dedica alcuni
sapidi passaggi (155-157). Intanto la massa degli invasori prende la direzione della Penisola
iberica, anche se a Narbo Martius si teme che perfino il semplice transito nella Gallia Garbonen-
se potra essere devastante. A Roma il senatore Marco Emilio Scauro esorta i colleghi a delibera-
re di inviare un nuovo esercito nella Gallia Transalpina per farla finita una volta per tutte con
quelle popolazioni che costituiscono un costante elemento perturbativo e un concreto pericolo
per la sicurezza. Gneo Domizio Enobarbo e i consoli Gneo Manlio Massimo e Publio Rutilo
Rufo appoggiano tale richiesta e il voto finale li conforta. A Massimo spetta di risolvere il pro-
blema dal punto di vista militare, con ben tredici legioni di cui dieci formate da cives romani. Ma
non & un comandante esperto, e le cose si complicano all’arrivo delle sei legioni di Cepione che,
pur inferiore di grado, non accetta come nobile di mettersi agli ordini di un eques e presto entra
in rotta di collisione con il console ostinandosi a mantenere le forze divise al di qua e al di 1a del
Rodano (Dio. Cass., Framm. Fr. 91.2=EV 82). Lo scontro gerarchico non deve sorprendere, per-
ché ¢ frutto dei tempi: a Roma I’ascesa dei ceti pill popolari & osteggiata dall’aristocrazia, ben
conscia di veder progressivamente erosi i propri privilegi di casta. Un tentativo di negoziazione
condotto il I ottobre 105 dai capi stessi dei Cimbri e dei Teutoni, Boiorix e Teutobod, che chie-
dono il libero passaggio quando invece i Romani pretendono che se ne vadano dal loro territorio,
fallisce miseramente (163-164) anche per I’atteggiamento di superiorita di Cepione, il quale
avrebbe dovuto far invece condurre la trattativa da Massimo. La parola passa alle armi. L’indo-
mani i barbari espugnano e saccheggiano il campo del comandante della cavalleria Marco Aure-
lio Scauro che, caduto prigioniero, affronta la morte con disprezzo e senso di superiorita sui suoi
carnefici (Liv., Per. LXVII; Vell. Pat. 11.12.2; Tac., Germ. 37.5), da vero romano, mantenendo
dignita e fermezza nel minacciare i barbari che la vendetta di Roma sara inesorabile e terribile.
Poi tocca a Cepione e infine a Massimo. I Romani sono schierati in ordine di battaglia, si battono
con ordine e freddezza, ma I’impeto dei Germani ¢ un fiume in piena che rompe la diga di scudi
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e di lance; pochi riescono a guadagnare la sponda opposta, dove le legioni di Massimo si prepa-
rano all’urto che arriva presto. Quando cedono anche gli irriducibili Marsi, nocciolo duro dello
schieramento romano, tutto ¢ perduto. Un massacro, quantificato all’epoca in 80.000 legionari e
ausiliari e 20.000 della sussistenza (Liv., Per. LXVII) e la perdita di materiale di ogni genere. Il
disastro di Aruasium (I’odierna Orange) nel 105 ¢ peggiore di quello di Canne nel 216, dove
I’esercito romano ¢ stato si duramente sconfitto, ma da un grande condottiero come Annibale,
mentre adesso sono state orde scomposte e selvagge a farne strame.

La notizia della disfatta, quando giunge a Roma, & un autentico choc: ai Germani resta infat-
ti aperta la via delle Alpi e nell’Urbe si teme gia un altro sacco come quello del 387 a opera dei
Galli. Occorre trovare un condottiero, e anche subito. La scelta segna un punto di non ritorno
nell’assetto istituzionale romano, perché 1’'uomo giusto ¢ un homo novus: Gaio Mario. Il suo
nome ¢ fatto da Publio Rutilio Rufo che chiede al Senato di richiamarlo dall’ Africa settentriona-
le assieme al suo esercito vittorioso su Giugurta e di inviarlo nella Gallia Transalpina, nominan-
dolo proconsole al posto di Cepione. E I’unico che possa salvare Roma, perché in una situazione
straordinaria ci vuole un uomo straordinario e poco deve importare che sia un popularis, poco
avvezzo all’eloquio e di cultura appena passabile, di formazione militare e stile da caserma
(229). 11 Senato dopo la discussione e gli attribuisce un imperium che € sostanzialmente un am-
pio potere, non confinato all’obiettivo che gli si chiede di cogliere, che passa dalla rielezione al
consolato (174-175) attraverso un progetto di legge che lo candidi in absentia. L’ escamotage per
arrivarci, escogitato da Manio Aquilio, ¢ quello di presentare due progetti di legge dall’identico
contenuto: uno promosso da Rutilio che per ruolo deve convocare e presiedere la riunione elet-
torale dei comitia centuriata e 1’altro da un qualsiasi tribuno della plebe presso i concilia plebis.
L’accorpamento delle due classi cementa il senso di appartenenza e la riunione del testo da sot-
toporre al popolo riunito dovra essere o approvato o respinto, e non discusso o emendato (175-
176). Mario ¢ dunque eletto console plebiscitariamente con un’anomalia nell’anomalia: non ¢ lui
a essersi candidato ma sono stati gli altri a volerlo. Richiamando simbolicamente la lex de impe-
rio dell’epoca monarchica con cui il popolo attribuiva i poteri al rex (lex curiata de imperio, su
cui la dottrina ¢ divisa: cfr. F. DE MARTINO, Storia economica di Roma antica, 1, Firenze 1980;
F. SERRAO, Diritto privato, economia e societa nella storia di Roma, Napoli 2008), viene stabi-
lito che il potere attribuito a Mario durera per tutto il tempo necessario a raggiungere 1’obiettivo
della sconfitta di Cimbri e Teutoni. I quali, ancora una volta, compiono un errore strategico: in-
vece di puntare sull’Italia, a meta ottobre hanno diviso le forze in due e muovono verso la Peni-
sola iberica. Una mossa incomprensibile, per la mente pragmatica dei Romani. Ma la cura-Mario
parte da lontano: & una rifondazione sistemica e strutturale all’insegna dell’eccezionalita richie-
sta dai tempi, a partire dall’arruolamento e dall’abolizione del divieto di mandare sotto le armi i
pit umili, i capite censi, (177-178, ma anche 205-211), pur di allestire un esercito competitivo
che possa affrontare il pericolo di invasione di centinaia di migliaia di barbari. E la programma-
zione puntuale e mirata della riscossa, parola che non a caso ¢ il titolo della seconda parte del
volume.

La ricostruzione dell’esercito ha richiesto I'intero 104 ma i risultati sono stato lusinghieri col
raddoppio numerico della truppa. E 1’anno della crisi del grano a Roma, con notevoli difficolta
di approvvigionamento, con i torbidi sociali che ne derivano e con le immancabili venature di
corruzione (191-202). Niente, pero, distoglie Mario dal suo obiettivo primario. Nel 103 una
grande flotta romana salpa da Ostia per spostare le unita combattenti lungo il Rodano, ad Arela-
te (I’odierna Arles), dove & subito costruita una citta fortificata. Mario si avvale del supporto di
Lucio Cornelio Silla e di Quintino Sertorio. I rapporti personali tra Mario e Silla, tribuno laticla-
vio (ruolo equivalente a quello di vice comandante), sono molto tesi dai tempi della guerra giu-
gurtina, ma dal punto di vista della collaborazione militare non ci sono motivi d’attrito (185-
186). Anche quella del giovane Sertorio & un’ottima scelta, poiché alle qualita di soldato abbina
la conoscenza della lingua celtica e 1’abilita nello spionaggio (a lui si deve la rivelazione su Ce-
pione in merito al mistero della scomparsa dell’“oro di Tolosa”, 189). I tre costituiscono, ante
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litteram, quello che sara lo stato maggiore prussiano, ovvero la testa pensante della piu perfetta
macchina bellica dell’epoca contemporanea cosi come quella romana lo era nell’antichita.

L’ autore ha tracciato sin qui uno spaccato del mondo romano in molte delle sue componenti,
non tralasciando di indicare i supporti giuridici agli eventi e ai personaggi che animano una fase
critica della sua esperienza epocale. Gli aspetti politico-istituzionali sono stati doviziosamente
illustrati assieme alle variabili soggettive e oggettive che contribuiscono a disegnare il quadro
storico. Resta da precisare il contorno militare che fara di Mario il salvatore della Patria e il pro-
totipo dei grandi comandanti che trasferiscono i successi sul campo di battaglia all’agone politi-
co, con la personalizzazione e I’'incarnazione della potenza e del potere di Roma. Nel 103 ¢ as-
surto nuovamente al consolato (il suo collega ¢ Quinto Lutazio Catulo Cesare, cognato tanto suo
quanto di Silla) e ha cementato il suo ruolo assicurandosi altresi che il Senato non abbia in animo
di sostituirlo nel momento topico in cui i Germani si affacceranno nella Gallia Narbonense dove
il medesimo li attende (211-212 e 231-232). Si erano in precedenza divisi in tre tronconi, con i
Cimbri passati in Spagna, i Teutoni, gli Ambroni e i Tigurini nella valle del Rodano e poi fino ai
Vosgi e al Reno, tra scontri, saccheggi e insediamenti temporanei. I Cimbri hanno assunto il
ruolo guida di quella massa e hanno definitivamente ripudiato la tattica di offrire pace e alleanza
ai Romani in cambio del diritto a stabilirsi, perché intendono prendersi le terre proprio ai Roma-
ni che hanno dimostrato di saper battere nonostante la fama di invincibilita delle legioni (206-
207): un rovesciamento totale di prospettiva che non tiene conto dello spirito della romanita che
sempre, nella storia, ha voluto e saputo vendicare pervicacemente le sconfitte con successi defi-
nitivi. Il disegno di scendere nel 102 verso le fertili terre della Pianura Padana e i ricongiunger-
si, & "ultimo atto della sfida all’Urbe che risultera fatale ai Germani. I preparativi della battaglia
sono la cartina di tornasole del genio militare di Mario e del suo stato maggiore e della sagacia
romana nell’ affrontare razionalmente un pericolo bellico secondo la scienza militare (229-231 e
234-236) che passa da addestramento, strutturazione dei reparti, freddezza, efficacia di manovra
e valore in combattimento. Mario in un primo tempo rifiuta lo scontro aperto alla confluenza tra
Isere e Rodano, spostandolo ad Aquae Sextiae (Aix-en-Provence) dove sbarra il cammino ai
barbari e in due mosse li sgomina. Teutoni e Ambroni sono massacrati. L’ esercito acclama Mario
come imperator, da Roma giunge la notizia della rielezione plebiscitaria al consolato, per la
quinta volta, per legge e persino in deroga alla lex Villia annalis del 180 a.C. che prevedeva la
soluzione di continuita, nel delirio dei suoi soldati (Plut., Mar. 22.1-4). E talmente certo di avere
diritto al trionfo da fissare la data al I gennaio 101 (238). Resta aperto il problema dei Cimbri
penetrati in Italia attraverso il Passo di Resia (Liv., Per. LXVIII; Flor. XXXVIIL.3.1-11; Plut.,
Mar. 23). Intercettati da Catulo, gli infliggono uno scacco che il comandante stempera simulando
una ritirata strategica e ripara nella citta fortificata di Piacenza dove attende I’arrivo da Roma di
Mario, il quale ha rinviato il trionfo per la debellatio dei teutoni (Plut., Mar. 23). La Gallia Tran-
spadana ¢ in balia dei Cimbri e i Romani adottano la strategia di fiaccarli e logorarli prima dello
scontro decisivo, prosciugando sistematicamente le fonti di approvvigionamento di cui quella
massa ha un disperato bisogno. Dopo una negoziazione a Piacenza per informare i nemici della
distruzione dei Teutoni, evento che essi ignorano, i Romani iniziano a tallonarli nei loro sposta-
menti e a colpirli con azioni di disturbo, mentre imperversano fame e malattie nell’orda nemica.
11 28 luglio 101 Boiorix, Mario e Catulo decidono finalmente di combattere in campo aperto ai
Campi Raudii, vicino Vercellae (Vell. Pat. I11.12.5; Flor. 1.38.14; Plut., Mar. 25). I Romani dispon-
gono di 52.300 uomini. 11 30 luglio divampa la battaglia decisiva (Plut., Mar. 26; Flor. 1.38.15)
che culmina nell’accerchiamento dei Cimbri e nel loro completo annientamento (le fonti riporta-
no 120/140.000 morti e 60.000 prigionieri). I Tigurini, appreso del disastro ai Campi Raudii, ri-
nunciano a scendere in Italia. L’epopea dei migranti/invasori dello Jiitland & finita per sempre.
Mario € osannato dal Senato a da tutti i Romani e, acclamato salvatore della Patria e terzo fonda-
tore di Roma (251), puo celebrare un trionfo fastoso. La gloria si riflette pure su Catulo (Plut.,
Mar. 27) che la condivide nelle manifestazioni esteriori. Mario nel 100 ¢ eletto console per la
sesta volta, ancora in deroga alla lex Villia annalis, come mai nessuno prima di lui. Con un sena-
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tusconsultum ultimum il Senato gli chiede quindi di intervenire sui torbidi scatenati dal tribuno
della plebe Lucio Apuleio Saturnino, un suo uomo con il quale aveva condiviso il progetto (poi
approvato) di legge coloniaria, accusato di voler rovesciare la Res Publica (252-261), e lui allora
¢gli toglie I’appoggio parteggiando per la linea della legalita propugnata dalla classe senatoriale e
soffocando nel sangue la sommossa. Quindi edifica il culto della propria personalita e della fama
destinata a sopravvivergli, attribuendosi ogni merito della vittoria dei Campi Raudii e mettendo
in ombra Silla e Catulo. Sono prodromi di un’altra pagina di storia di Roma, gravida di conse-
guenze, che pero esula dal presente studio.

L articolazione che Natale Barca fa degli aventi denota una marcata padronanza degli argo-
menti e del raccordo tra gli elementi storici, giuridici, sociali e politici. Sceglie volutamente una
linea narrativa molto agile e alleggerita, in cui spesso anche le note possiedono una funzione di
supporto esplicativo inserendosi nel contesto come ulteriore approfondimento. Il volume offre
diversi spunti non privi di interesse su un preciso periodo della romanita in cui si intersecano
aspetti istituzionali, giuridici e militari, ed ¢ arricchito da tavole fuori testo e cartine esplicative.
Il tema delle migrazioni applicato alla contemporaneita resta accennato e sullo sfondo. Gli appa-
rati conclusivi sono esaurienti e ben strutturati (anche nel tematismo delle fonti).

Luigi SANDIROCCO

Alessandra D1 MEGLIO, Il De Fato di Cicerone: un commento tematico. Ururi (Campobasso),
Al segno di Fileta 2019, pp. 415.

L’ apertura di una nuova casa editrice ¢ sempre una buona notizia per lettori e studiosi e cio ¢
particolarmente vero per quanto riguarda il campo degli studi umanistici e in particolare di anti-
chistica, che nel mondo attuale rischiano di essere schiacciati dal predominio sempre pill esteso
delle cosiddette scienze dure: ¢ quindi con particolare piacere che accogliamo la notizia della
recente nascita della casa editrice Al segno di Fileta, che con il commento al De fato di Alessan-
dra Di Meglio apre la sua collana Antiquitates Filetae. L’ opera prima della giovane studiosa na-
poletana rappresenta, come ormai ¢ prassi negli studi umanistici, la rielaborazione di una tesi di
dottorato e si compone delle seguenti sezioni: notula praefatoria (a cura di Giovanna Battagli-
no); introduzione; commento vero e proprio, diviso in 8 capitoli; conclusioni dell’autore; testo
latino; index locorum; bibliografia.

Nella notula praefatoria si spiega che il volume offre un commento tematico, basato soprat-
tutto su indagini di tipo lessicale, al De fato, che di Cicerone ¢ 1’opera pill complessa dal punto
di vista sia ideologico-concettuale sia tecnico, oscillando tra sostrato filosofico e veste retorica,
tra finalita paideutica e sotteso intento politico. E fornita poi una sintesi dell’opera, o meglio di
alcune caratteristiche di questa, della quale sono evidenziati pregi come I’accuratezza filologica,
I’attenzione all’aspetto linguistico-lessicale e la limpidezza espositiva, evidente in particolare nei
capitoli di taglio piu prettamente filosofico.

Nell’introduzione Di Meglio spiega che Cicerone nel 44, dopo aver abbandonato la politica
attiva, si dedica alla scrittura filosofica con le armi a lui note della retorica, al fine di “educare e
rigenerare moralmente le classi dirigenti a lui contemporanee” (13); lo scopo del De fato, in
particolare, ¢ di negare 1’esistenza del fato (concetto centrale del pensiero tradizionale e dello
stoicismo) e affermare 1’esistenza del libero arbitrio; quest’opera, come gli altri scritti filosofici
dell’ Arpinate, presenta intenzioni divulgative e un sotteso messaggio politico. Esaminate le que-
stioni delle fonti consultate da Cicerone (probabilmente pilt di una) e delle dimensioni origina-
riamente previste per 1’opera (che verosimilmente era sin dall’inizio concepita come un liber
singularis), 1’autrice accenna brevemente alla tradizione manoscritta del libello e poi fornisce
un’utile sintesi del suo complesso (a volte non lineare) contenuto.

Giungiamo cosi al capitolo 1 del lavoro (Da un’indicatio supposta alla reale struttura del
proemio), che verte sui §§ 1-4 del dialogo ciceroniano. L’autrice si sofferma sulle principali
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